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Resumen

Histéricamente, las narrativas hegemonicas han minimizado la toxicidad del modo
de produccion agropecuario dominante, que es intensivo en el uso de pesticidas,
fertilizantes sintéticos y medicamentos veterinarios. Sin embargo, durante la
ultima década ha habido una creciente visibilidad y reconocimiento por parte de
los habitantes de territorios tanto rurales como suburbanos de los consiguientes
efectos ambientales y corporales del uso de dichas sustancias. A partir de un
estudio etnografico y colaborativo, este articulo se centra en la reaccion de algunas
familias que buscan una transicion hacia la sustentabilidad en la producciéon de
leche en el suroeste de Uruguay, a los limites productivos, sociales y ambientales
del modelo productivo dominante. Nos enfocamos especialmente en las practicas y
narrativas que abordan la cuestion de la toxicidad, mostrando las distintas
posiciones que se ponen en juego segun género y generacion frente a los multiples
desafios que surgen en la busqueda de reducir el uso de productos quimicos
agricolas e insumos veterinarios. Proponemos que la bioacumulacion de pesticidas
y nutrientes en suelos, aguas y tejidos organicos, con efectos negativos sobre la
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salud personal, animal y ecosistémica a través de las generaciones puede ser
conceptualizada como una “herencia agro-téxica”. Asimismo, el creciente
reconocimiento de esta herencia se ha convertido también en un reclamo que
moviliza reacciones -adn fragmentadas- frente a multiples presiones y
dependencias determinadas por el agronegocio como forma de vida. La busqueda
colectiva de nuevas formas de producir leche y otros alimentos moviliza un
conjunto diverso de procesos econdmicos, técnicos, tecnoldgicos, relacionales,
morales y ecoteoldgicos para desintoxicar la vida en sus predios y mds alla de sus
porteras.

Palabras clave: herencia agro-toéxica; agronegocio; lecheria; transiciones a la
sustentabilidad

Abstract

Historically, hegemonic narratives have minimized the toxicity of the dominant
agricultural mode of production, which is intensive in the use of pesticides, synthetic
fertilizers, and veterinary medications. However, during the last decade there has
been growing visibility and recognition by inhabitants of both rural and suburban
territories of the consequent environmental and bodily effects of the use of these
substances. Based on an ethnographic and collaborative study, this article focuses on
the reaction of some families seeking a transition towards sustainability in milk
production in the southwest of Uruguay, to the productive, social and environmental
limits of the dominant productive model. We focus especially on the practices and
narratives that address the issue of toxicity, showing the different positions that are
put into play according to gender and generation in the face of the multiple
challenges that arise in the search to reduce the use of agricultural chemicals and
veterinary inputs. . We propose that the bioaccumulation of pesticides and nutrients
in soils, waters and organic tissues, with negative effects on personal, animal and
ecosystem health across generations, can be conceptualized as an “agro-toxic
inheritance”.

Keywords: agro-toxic inheritance; agribusiness; dairy; transitions to sustainability

Resumo

Historicamente, as narrativas hegemdnicas minimizaram a toxicidade do modo de
produgdo agricola dominante, que é intensivo na utilizagdo de pesticidas,
fertilizantes sintéticos e medicamentos veterindrios. No entanto, durante a tltima
década tem havido uma crescente visibilidade e reconhecimento por parte dos
habitantes dos territdrios rurais e suburbanos dos consequentes efeitos ambientais e
corporais do uso destas substdncias. A partir de um estudo etnogrdfico e
colaborativo, este artigo centra-se na reagdo de algumas familias que buscam uma
transicdo para a sustentabilidade na produgdo de leite no sudoeste do Uruguai, aos
limites produtivos, sociais e ambientais do modelo produtivo dominante. Focamos
especialmente nas prdticas e narrativas que abordam a questdo da toxicidade,
mostrando os diferentes posicionamentos que sdo colocados em jogo de acordo com o
género e a geragdo diante dos multiplos desafios que surgem na busca pela redugdo

229



Herencia agro-tdxica y transiciones a la sustentabilidad en la lecheria uruguaya

do uso de produtos quimicos agricolas e veterindrios. entradas. . Propomos que a
bioacumulagdo de pesticidas e nutrientes nos solos, dguas e tecidos orgdnicos, com
efeitos negativos na saude pessoal, animal e dos ecossistemas ao longo das geragoes,
pode ser conceituada como uma “heranga agrotéxica”.

Palavras-chave: heranca agrotoxica; agronegocio; laticinio; transicdes para a
sustentabilidade

Introduccion

Las narrativas hegemdnicas que sostienen el régimen del agronegocio
originadas en la academia, la industria y las agencias estatales, pero también entre
los pobladores locales, han minimizado histéricamente la toxicidad del modo de
produccién dominante (Caceres 2018), intensivo en el uso de pesticidas,
fertilizantes sintéticos y medicamentos veterinarios. Sin embargo, durante la
ultima década, en Uruguay ha aumentado la visibilidad y el reconocimiento por
parte de los habitantes de los territorios rurales y suburbanos de los consiguientes
efectos medioambientales e incorporados (Abbate et al., 2017; Alonso et al., 2020;
Chiappe, 2020; Evia, 2018, 2020, 2022) (1). Por ejemplo, hechos como la
eutrofizacion de los cursos de agua y la consecuente floraciéon de cianobacterias, o
la fumigacion de personas y nucleos de poblacion como consecuencia de la
aplicacién de plaguicidas, han puesto a las tecnologias agricolas en el primer plano
de la discusién publica del pais. El creciente reconocimiento de esta toxicidad se ha
convertido también en una reivindicacion que moviliza reacciones -adn
fragmentadas- frente a multiples presiones y dependencias determinadas por el
agronegocio como forma de vida.

Como plantea el antropdlogo Alex Nading, la saturacién de la biosfera con
sustancias toxicas, “es el recordatorio mas notable del impacto humano duradero
sobre la Tierra" (Nading, 2020). No obstante, la toxicidad emerge en “biologias
situadas”, ya que los efectos de las sustancias quimicas en el organismo dependen
de las dosis, la presencia de otras sustancias, factores genéticos y nutricionales,
entre otros. A su vez, estas particularidades se enmarcan en patrones globales de
colonialismo, racismo y explotacion econdémica, exponiendo a algunas personas a
sustancias y dosis mucho mas téxicas que otras (Nading, 2020), por lo que resulta
de interés considerar como se conforman diferencialmente las vulnerabilidades a
los riesgos toxicos, asi como las diversas experiencias de toxicidad (Little 2015;,
Shapiro, 2015;, Singer, 2011).

Por su parte, la antropéloga Margareth Lock (2020), recupera los
conocimientos emergentes en epigenética, que muestran las respuestas del
genoma humano al entorno que estamos alterando, y que los efectos de la
toxicidad ambiental pueden transmitirse entre generaciones. Para la autora, esto
implica el colapso de la distincién entre historia natural e historia humana y el
reconocimiento de la importancia de las historias vividas en entornos que son
tanto naturales como sociales. En este sentido, siguiendo los planteamientos de
una corriente de autores que trabajan en el campo de los “heritage studies”, la
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toxicidad ambiental también puede entenderse como un tipo de legado o herencia
(Kryder-Reid y May 2023, Wollents et al., 2020).

La mayoria de las investigaciones sociales sobre la experiencia de la
toxicidad y sus impactos socio-sanitarios se han desarrollado principalmente en
contextos urbanos, vinculados a procesos industriales o de desindustrializacion
y/o emergencias industriales y nucleares (Auyero y& Swistun, 2009; Fortun, 2012;
Little, 2016; Mah, 2012; Nading, 2020; Wollentz et al., 2020). Estos trabajos, entre
otros, han mostrado que, si bien las personas pueden reconocer el dafio que los
procesos de deterioro ambiental tienen sobre las condiciones materiales de
existencia de sus comunidades, asi como sobre su salud, también existen complejos
lazos de afectividad y apego que las vinculan a los territorios que habitan, lo que
condiciona su posibilidad de abandonar el lugar.

Son menos las investigaciones que abordan las experiencias de toxicidad
vinculadas al régimen agroindustrial dominante, a pesar de las crecientes criticas
sobre sus externalidades negativas para el medio ambiente y la salud (Levidow,
2015; Melby y Mauger, 2016). El paquete tecno-econ6mico de la agricultura
industrial dependiente de insumos de origen fosil como los agroquimicos, y el
abuso de medicamentos para los animales de produccién, ha mostrado limites
sistémicos: prevalencia del hambre en el mundo, problemas nutricionales
causados por el régimen alimentario global, y externalidades ambientales y
sanitarias, manifestadas entre otras en la contaminaciéon de suelos y aguas y la
liberacion de virus y bacterias que impactan en la salud humana (Svampa y& Viale,
2020). Algunos trabajos antropolégicos realizados desde América del Norte
(Gamlin, 2016; Nading, 2017; Saxton, 2015; Tsing et al., 2019) muestran que en los
sistemas agricolas industriales los plaguicidas y otras sustancias téxicas afectan en
mayor medida a las comunidades racializadas del sur global, los migrantes, los
grupos indigenas, los trabajadores y los habitantes de enclaves agroindustriales.
También muestran que la experiencia de la toxicidad de los plaguicidas entre los
grupos sociales vulnerables estd plagada de incertidumbres sobre los dafios
potenciales que estas sustancias causan en sus cuerposy en su entorno.

En el Cono Sur latinoamericano (Argentina, sur de Brasil, Paraguay y
Uruguay), desde principios de la década de 2000 se ha producido un proceso de
expansion de la agricultura industrial bajo el modelo del agronegocio, liderado por
la expansidn del cultivo de soja transgénica. Como ya ha sido resefiado en trabajos
previos (Evia 2023, 2022), este modelo ha sido fuertemente criticado por sus
consecuencias ambientales, sociales y sanitarias, como la intensificacién del uso de
recursos naturales, el desplazamiento de pequenos agricultores familiares y la
dependencia de cultivares transgénicos, plaguicidas y otros derivados del petréleo
(Catacora-Vargas et al., 2012; Gras y& Hernandez, 2013). Una creciente literatura
social aborda los impactos socioambientales y sanitarios de este modelo en el Cono
Sur y las alternativas emergentes entre las poblaciones afectadas. Estos estudios se
han centrado en documentar las experiencias vividas por la poblacién rural y los
trabajadores asalariados sobre la creciente degradacién ambiental, los impactos en
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la salud individual y comunitaria, asi como los conflictos socioambientales entre
actores urbanos, productores rurales y agentes gubernamentales.

Uruguay es un pais agroexportador. En 2023 el principal producto de
exportacion del pais fue la carne vacuna, seguido por la celulosa y los lacteos
(Uruguay XXI, 2024). Durante los tltimos 20 afios, se ha verificado la consolidacion
de modelos productivos hegemonicos, altamente dependientes de insumos
quimicos sintéticos y maquinaria a gran escala, con creciente concentracion del
area productiva en menos propietarios, intensificacion del uso de recursos
naturales y mayor uso del agua, con su consecuente impacto en la calidad (Alonso
et al.,, 2020; Garcia Préchac, et al,, 2010; Gomez Perazzoli, 2019). Estos modelos
han sido promovidos por las politicas gubernamentales de las ultimas décadas,
apoyados por las instituciones financieras multilaterales, y cuentan con un gran
respaldo por parte de la mayoria de los agricultores y otros actores rurales. En un
contexto nacional y regional de creciente preocupaciéon por los limites
medioambientales del modelo de produccion dominante, algunos/as
productores/as lecheros/as y técnicos/as agricolas cuestionan las consecuencias
de la toxicidad medioambiental en términos de salud personal y colectiva; ademas,
vinculan estos peligros a los "agronegocios".

En los udltimos afios, la transicién socioecolégica en la produccién de
alimentos se ha convertido en una preocupacién central en foros internacionales y
conferencias técnicas locales (Svampa y& Viale, 2020) y se ha instalado en la
agenda nacional (Alzugaray et al., 2023). Svampa y Viale (2020) plantean que ya no
es posible invisibilizar la crisis climatica y el colapso ecoldgico, y que es necesario
generar transiciones socioecoldgicas en multiples niveles. En lo que al sistema
agroalimentario respecta, plantean que la transicion debe pensarse de la mano del
paradigma agroecoldgico. En ese sentido, esta transicion se ve como “una
oportunidad para repensar nuestra cultura y nuestra civilizacién, los modelos de
sociedad y sus horizontes deseables, en funcién de otros parametros sociales y
culturales que tiendan a reducir las asimetrias y desigualdades sociales y
geopoliticas” (Svampa y Viale, 2020, p.229-230)

Aqui partimos de la pregunta sobre ;como la toxicidad agricola es
entendida y vivida por las personas que forman parte de historias familiares y
comunitarias vinculadas a la lecheria? y proponemos el concepto de herencia agro-
toxica, que incorpora dimensiones materiales, sociales y temporales, como una
posible clave de analisis para estos procesos.

Para explorar el papel que juega el reconocimiento y cuestionamiento de la
toxicidad en los procesos de transicion socioecolégica en la produccion
agropecuaria uruguaya, en particular para el rubro lechero, se parte de un trabajo
antropolégico nacido de la colaboracidn entre cientificos agricolas, extensionistas
rurales y productores y productoras lecheros que buscan una transicion hacia la
agroecologia en su practica productiva.
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El contexto de desarrollado de este trabajo de campo etnografico se lleva
adelante desde el afio 2021 (y que se sigue sosteniendo en la actualidad) junto a
productores y productoras lecheras que se encuentran en procesos de transicion
hacia la agroecologia y técnicas y técnicos extensionistas vinculados a
organizaciones sociales e instituciones cientificas en la region suroeste de Uruguay
(Colonia, San José, Canelones y Soriano).

El equipo de antropélogas y antropdélogos de la Universidad de la Republica
que han acompafiado a lo largo de estos afios diversas instancias vinculadas a los
procesos de transicion hacia la sustentabilidad (Alzugaray et al 2023), entre sus
actividades incluyen visitas a predio, jornadas grupales, instancias de difusion,
reuniones de equipos técnicos, entrevistas, conversaciones informales, entre
otras. Estos diferentes encuentros cuentan con un registro en diarios de campo
individuales y colectivos, registros de audio, de imagen, relevamiento de datos a
partir de fuentes secundarias y revision sistematica de documentos.

La herencia agro-téxica y la busqueda de alternativas al modelo de
produccion lactea convencional

La produccién lechera en Uruguay se asienta principalmente en la region
sur y suroeste (que comprende los departamentos de Canelones, Colonia y San
José). La region suroeste del pais presenta una alta intensividad de uso del suelo y
heterogeneidad productiva, donde se encuentra produccién horticola, vitivinicola y
lechera, asi como agricultura extensiva de granos y oleaginosas (Riella &
Mascheroni, 2011, MGAP, 2014). Desde mediados de 1980 en la lecheria uruguaya
se estd observando un aumento de su productividad medida en litros de leche,
pero una disminucién del area destinada a su produccién y del ndimero de
productores lecheros. Basandose en estadisticas nacionales (Farifia & Chilibroste.
2019) reportan que para el periodo 1985-2016 la produccién pas6 de 597 a 2083
millones de litros, pero el area destinada a su produccién disminuyé un 36%
(pasando de 1196.000 a 764.000 mil hectareas) y el numero productores lecheros
cay6 un 45%, pasando de 7102 a 3873.
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Figura 1. Distribucidn territorial de los tambos en Uruguay, sefialando la cuenca
del rio Santa Lucia. Fuente: MVOTMA, 2018: 22

La cuenca lechera mas tradicional se localiza, desde principios del siglo XX,
en el territorio de la cuenca del rio Santa Lucia. Este rio es también la principal
fuente de agua bruta para la potabilizacion de casi la mitad de la poblacién del pais,
concentrada en el area metropolitana de Montevideo. En las dltimas dos décadas,
en esta region se han incrementado las controversias y conflictos socioambientales
debido a la coexistencia de diferentes sistemas productivos. Estos conflictos han
puesto en el debate publico, especialmente, el impacto socio-ambiental negativo de
la lecheria convencional. En particular, la cuenca del rio Santa Lucia ha sido objeto
de propuestas de ordenamiento territorial agropecuario y de la aplicacion de
normativas restrictivas, con limitados avances en términos de transiciones hacia la
sustentabilidad entre ganaderos y productores lecheros (Schelotto et al., 2015).

234



Evia, V., Alzugaray, S., Taks, ]., Sosa, F. & Gonzalez, Y. (2024) Tekopora vol. 5, n°2 (228-244) D01 10.36225 /tekopora.v5i2.230

En este contexto de controversias y conflictos ambientales, un grupo de seis
explotaciones lecheras agrupadas en torno a la ONG Centro Emmanuel
(organizacidn social ecuménica que promueve la agroecologia desde fines de los
afios 80 del siglo pasado), trabajan en la transicién de “sistemas de produccién
convencionales” a “sistemas de producciéon agroecologicos” (Centro Emmanuel,
2020), con un fuerte impulso dado por su participacién en un proyecto de registro
y difusion de conocimiento como bien publico, que logré apoyo financiero de la
Agencia Nacional de Desarrollo (ANDE) entre los afios 2020-2021. El area de
influencia de la ONG, en el centro y este del departamento de Colonia, se
caracteriza por una fuerte presencia de poblacién perteneciente a la Iglesia
Valdense. Estos migrantes se establecieron en la zona a fines del siglo XIX y
principios del XX, vinculados a politicas de colonizacién del Estado uruguayo que
promovieron la produccion agropecuaria y el asentamiento en el campo
(Geymonat, 2004). Si bien no todos los productores involucrados en el proyecto de
transicion profesan la religién valdense, comparten la preocupacion por el bien
comuny el cuidado del medio ambiente que permite sostener la vida.

Antes del inicio del mencionado proyecto, la mayoria de los y las
productoras del grupo tenian vinculos previos con el Centro por haber participado
en otras actividades sociales y/o religiosas en la regién, o por amistad
personal. Ademas, en los seis casos, las familias se dedican a la produccién
agropecuaria desde hace varias generaciones, y las tierras donde producen son
heredadas y/o compartidas con parientes cercanos. Esto implica un fuerte peso de
los legados materiales e inmateriales de sus respectivas familias, tanto en términos
de tecnologias de produccion como de los valores asociados a ellas (Alzugaray et
al, 2023). Si bien la agroecologia es un concepto en disputa, tanto por sus
implicaciones técnicas como sociales y politicas (Herndndez et al., 2014), los
vinculos previos de filiaciéon y conocimiento mutuo entre las familias productoras
contribuyeron a la construccién de un marco comun de significacién en el que “la
agroecologia” ha sido vista como un horizonte que trasciende las relaciones
técnicas e incluye una dimension de cuidado de la "calidad de vida" comunitaria y
espiritual.

Las experiencias personales y comunitarias en relacion con la toxicidad de
los productos quimicos, utilizados en el modelo de produccién dominante,
aparecen como denominador comun de los motivos para iniciar la transicion hacia
practicas de produccién mas sostenibles. La toxicidad agricola comienza a ser
reconocida y nombrada a partir de relatos que implican una preocupacion por los
efectos en la salud de las personas que trabajan en los sistemas de produccion, que
son sus propios familiares, trabajadores y/o vecinos, y/o por los efectos
ambientales en los territorios que habitan. Por ejemplo, en una de las primeras
reuniones del grupo, una de las productoras comparti6 la motivacién principal que
la habia llevado a ella y a su marido a replantearse su método tradicional de
explotacién lactea y a buscar alternativas, que tenia que ver con su fuerte
preocupacion por los efectos de la fumigacion de los cultivos forrajeros, para
alimentar vacas, sobre la salud de un familiar cercano vinculado a la explotacion.
“Son cosas de mucho tiempo. Hoy hay mas apertura para hablar.”
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Otro de los productores también destacaba entre sus principales
motivaciones para iniciar la transicién productiva el “cuidado de la salud, de los
que trabajamos y cuidado de las comunidades”, el “cuidado del ambiente” y “darle
coherencia a la vida”, coherencia entre las creencias y valores y las practicas
productivas. Comenzo a visibilizar la toxicidad de los agroquimicos porque dentro
del predio productivo, en una fraccibn donada por sus ancestros valdenses,
funciona una escuela rural. “Mi madre trabajaba en la huerta de la escuela. En un
momento yo me vi que estaba aplicando [fumigando] a 20 metros de la huerta de la
escuela. Entonces empecé a no aplicar en ese potrero”. La decision de no querer
fumigar mas en ese espacio se relaciona con un cambio de percepcién sobre la
peligrosidad de los plaguicidas, en particular del glifosato: “Nos mintieron. Nos
dijeron que el glifosato se degradaba solo y no es asi.”

Un tercer productor que tiene un establecimiento agricola-lechero también
destacd el creciente uso de glifosato y otros plaguicidas, y su consecuente
generacion de residuos (envases plasticos) como uno de los primeros indicadores
sobre los problemas del modelo de produccién. “Los bidones de glifosato se
acumulan. Y no era solo eso. Habia que echar mas y mas y los problemas se
acumulan”, en referencia a la creciente aplicacién de productos. A raiz de un
problema de salud personal que lo llevd a una busqueda de alternativas
terapéuticas a la biomedicina, también comenz6 a cuestionarse sobre las formas de
produccién de la agricultura industrial “Y me di cuenta [de] que muchas cosas no
eran lo que nos habian comentado. Que el glifosato se degradaba, tampoco era asi”.

Como se evidencia en los testimonios anteriores, el proceso de significacion
de las formas de produccion tradicional como legados potencialmente nocivos o
toxicos se centra en la preocupacion por el impacto de los plaguicidas en la salud
humana y ambiental, aunque no se limita a ellos. El herbicida glifosato es el
producto mas nombrado, ya que durante afios ha sido una sustancia ampliamente
promovida como solucion técnica al problema de la erosion del suelo por los
discursos agrondémicos hegemodnicos (Caceres, 2018), de la mano del paquete
tecnologico de la siembra directa o labranza minima del suelo. Al mismo tiempo, es
un herbicida de accién total (actia sobre todas las especies vegetales), por lo que
es adoptado masivamente gracias a su facilidad de uso. Sin embargo, en los dltimos
afios ha surgido cada vez mas controversia sobre su supuesta inocuidad, y se han
difundido mas evidencias de sus efectos nocivos sobre el suelo, cursos de agua,
toxicidad ambiental y toxicidad crénica (Arancibia et al., 2019). Si bien persiste la
percepcidn de que se trata de un producto menos peligroso que otros plaguicidas,
creencia arraigada en los discursos hegemoénicos de actores del agronegocio
(Arancibia, 2013; Caceres, 2018) y generalizada entre los trabajadores rurales
(Evia, 2020), los productores lecheros involucrados en este proyecto comenzaron
a cuestionar tal nocién. A partir de la recepcién y apropiacién de nueva
informacidn, los productores comienzan a aludir al paradigma hegemonico como
"mentiras”.
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Reconocer la toxicidad de este legado puede ser una experiencia dificil, ya
que implica tensiones y contradicciones con la propia herencia familiar y/o con los
modelos técnicos que se han tomado como referencias validas hasta el momento.
Por ejemplo, en el caso de dos hermanos que gestionan junto con sus padres un
prospero tambo de la zona, uno de ellos plantea que hacia afios tenia la inquietud
de “hacer algo diferente”, porque “hace afios que no cierra mucho [no tiene mucho
sentido], pensar una cosa y venir metido en un sistema que te lleva a otra.”. Sin
embargo, “Como es [una] empresa familiar no es tan facil cambiar. Mi padre
siempre trabajé de una manera.” Estudios sociales sobre la lecheria uruguaya
muestran que la socializacién en la vida cotidiana del trabajo familiar es
fundamental tanto para el aprendizaje del oficio de lechero, como en la produccién
y reproduccién de la division sexual del trabajo y en los mecanismos y criterios
que construyen y posibilitan la sucesion intergeneracional (Camors, 2016; Courdin
et al, 2010; Malan, 2013). La toma de decisiones sobre cambios productivos en las
empresas estudiadas puede ser dificil porque no sélo estan en juego variables
econdmico-productivas racionales, sino también relaciones afectivas y alianzas
marcadas por lazos de parentesco y emocionales.

En la mayoria de los testimonios se percibe que la preocupacién por las
contradicciones cada vez mas evidentes del modelo dominante se remonta a varios
afos atras, pero dar el paso hacia lo nuevo puede llevar tiempo. Los didlogos y
acuerdos relativos a los cambios en los paradigmas de gestiéon y las formas de
produccién pueden llegar a ser conflictivos porque se enfrentan no sélo a
diferencias técnicas, sino también a diferencias en las evaluaciones sociales de la
tecnologia, sus efectos potenciales y, en ultima instancia, las visiones del mundo
(Geels, 2005).

Retomando la idea de que la toxicidad ambiental también puede ser
entendida como un tipo de "herencia" (Kryder-Reid y May 2023), buscamos
comprender desde esta perspectiva las practicas y narrativas que encontramos en
torno a la cuestion de la toxicidad en contextos de produccion agropecuaria. Para
Kryder-Reid y May (2023), la herencia téxica incluye tanto la historia de las
sustancias y los procesos que crean dafios fisicos o amenazas de dafios al suelo,
agua, aire y a la vida que se sustenta en ellos, como las intersecciones de esa
historia de dafios con las instituciones del patrimonio formal y las practicas de la
memoria informal. Para nuestro contexto de trabajo, planteamos que la
bioacumulacion de pesticidas y nutrientes en suelos, aguas y tejidos organicos, con
efectos negativos sobre la salud personal, animal y ecosistémica a través de las
generaciones puede ser conceptualizada como una “herencia agro-téxica”. Este
concepto tiene una dimensién material en la bioacumulacién de pesticidas y
nutrientes en suelos, aguas y tejidos organicos, con efectos negativos a través de
las generaciones, asi como una dimensidn social, tanto personal como colectiva, en
la transmision de practicas y conocimientos, en el marco de estructuras y
relaciones, que sostienen un modelo productivo.

Lo anterior puede ayudar a comprender por qué, cuando emergen los
cuestionamientos a la toxicidad vinculada a la produccion agropecuaria, se generan
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resistencias y negaciones, ya que son interpretados por las personas cuestionadas
como una afrenta al legado en su conjunto; un cuestionamiento a una forma de
vida que se quiso transmitir y que se significa positivamente en su conjunto.
Asimismo, nos ayuda a interpretar por qué la responsabilidad hacia las
generaciones presentes y futuras también puede tener efectos ambivalentes,
actuando a la vez como motivador y como barrera para las transiciones
productivas.

Como motivador, ya que la preocupacion por la calidad de vida, el entorno
en el que viven, la salud de su descendencia, de los trabajadores y de las
generaciones futuras -a las que no quieren seguir exponiendo a nuevas fuentes de
toxicidad agroquimica- son motores para el cambio. Como barrera, porque las
incertidumbres sobre la viabilidad econémica y técnica de estos cambios suelen
ser los principales obstaculos para avanzar en modificaciones concretas de las
practicas en el marco del redisefio de los sistemas de produccién. La
responsabilidad hacia las generaciones presentes y futuras esta atravesada por
legados e imperativos culturales. Por un lado, la responsabilidad de no perder la
tierra heredada; mantener y crear nuevas fuentes de empleo para asalariados
provenientes de su comunidad local. Por otro lado, reproducir y legar un
patrimonio (fertilidad del suelo, fuentes de agua, ganado productivo, maquinaria,
etc.), que permita a las siguientes generaciones continuar con un estilo de vida en
comunidades fuertemente dependientes de la produccién agropecuaria, legado que
se pone en tension al proyectar los procesos de transicion productiva. Por ejemplo,
como se expresa el siguiente testimonio:

"Esta [explotacion] tiene que ser econdémicamente rentable. (..) Tenemos
que buscar un modelo que sea competitivo con lo que tenemos hoy (..) La
tecnologia nos lleva a extraer, extraer, extraer. En nuestro caso, gracias a mi padre
que se rompid el lomo, tenemos una superficie mayor. (..) Nosotros lo queremos
hacer por conviccién, por la vida misma, pero si no sos competitivo los campos los
perdemos. ;Como hacemos un cambio en el sistema productivo sin poner en riesgo
lo que tenemos? Queremos un cambio. ;CO6mo empezar?”.

Si bien hay un modelo, la agroecologia, que se propone como horizonte
compartido hacia el cual avanzar para revertir esta herencia agro-toxica, también
hay muchas dudas sobre como hacerlo. A diferencia del modelo agroindustrial
hegemonico, que ha devenido en ser “lo convencional”, no existe una "receta"”
consensuada, por parte de los técnicos ni de los productores, para la transicion a la
agroecologia. También existen limitaciones técnicas y de conocimiento que
dificultan la sustitucion de tecnologias clave en el modelo productivo hegemonico.
Hasta ahora, las trayectorias de transicidon se han basado en dindmicas de ensayo-
error, a veces muy costosas, a nivel de predio individual.

Consideraciones finales

Para las personas que participaron en nuestra investigacion, la herencia
agro-toxica forma parte de una herencia mas amplia procedente de sus
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antepasados, que construyeron un modo de vida en la region. Sélo recientemente
se han empezado a cuestionar esa herencia problemadtica, ya que viven en sus
predios y tienen una experiencia situada y encarnada de la herencia téxica. Las
ideas compartidas sobre el bien comun, el cuidado de la creacién y la continuidad
del legado de un modo de vida ligado al campo y fuertemente comunitario son
motores de cambio, alejados de practicas productivas insostenibles.

Los abuelos, primera y segunda generacion, trajeron de Europa la granja, el
esfuerzo, una ética y experimentaron la escasez. Los padres y madres (tercera
generacion) adoptaron la revolucion verde, aumentaron la productividad y
mejoraron su nivel de vida en términos econdmicos y la posibilidad de movilidad
social ascendente. La siguiente generacion, que ahora toma las riendas de los
predios, tom6 conciencia de la herencia téxica y quiere eliminar la toxicidad de su
legado, sin perder su bienestar material y su arraigo en el medio rural.

Se enfrentan a una lucha de sentidos sobre la herencia, ya que, por un lado,
es muy dificil acusar a la generacidn de la revolucién verde de dejar una herencia
negativa que causa insostenibilidad medioambiental y problemas de salud
humana. Por varias razones: a) no fueron decisiones individuales, sino que la toma
de decisiones se produce en un marco de condicionamientos institucionales,
econdémico-financieras y culturales. Los valores y objetivos dominantes eran
aumentar la produccién, endeudarse para crecer, invertir capital en nuevas
tecnologias y modernizar las relaciones sociales, lo que representa, entre otras
cosas, la separacion entre el ambito empresarial y el familiar. El imperativo
tecnolégico (Mumford, 1974) era fuerte; b) los resultados de la aplicaciéon del
paquete tecnolégico téxico distan mucho de ser sélo negativos; permitio la
realizacion profesional y familiar de quienes consiguieron constituir un
"patrimonio” en tierras, animales y maquinaria. No s6lo ha proporcionado una
base material, sino que va acompafiada de aspectos identitarios positivos y de la
configuracién de una "comunidad de practica" orgullosa de si misma en la regién
suroeste del pais; y c) aunque se esta produciendo una transferencia empresarial,
con una toma de decisiones cada vez mayor por parte de la cuarta generacion, los
padres (y madres) de la revolucion verde siguen influyendo fuertemente en los
procesos de produccién de alimentos y leche, ya sea porque siguen controlando
gran parte de los medios de produccién o por razones morales de respeto a
quienes han desarrollado las explotaciones lecheras.

El concepto herencia agro-toxica aporta una dimension temporal a la crisis
de los agroquimicos en la agricultura nacional, que trasciende la responsabilidad
individual del presente e incluye, por un lado, a las generaciones anteriores que
transformaron el medio ambiente en sus explotaciones y fuera de ellas,
constituyendo una herencia ecoldgica inmediata (Foladori, 2005, p. 122) que los
descendientes recibieron y a la que tuvieron que adaptarse. Por otro lado, esta
temporalidad implica a futuras comunidades y generaciones de personas, algunas
adn no nacidas, que deberian tenerse en cuenta a la hora de evaluar las practicas
actuales en los entornos lecheros.
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En otro sentido, el descubrimiento del legado toxico de los ultimos veinte
afios, manifestado en la contaminacién de las aguas, la degradacién y pérdida de
suelos y los efectos sobre la salud humana y animal -ain no plenamente
reconocidos- relativiza la imagen idilica sobre el campo como lugar de estrecha
relacidon con la naturaleza y su supuesto cuidado de los recursos. Sin embargo, el
reconocimiento de esta herencia no tan deseable da pie a una critica mas profunda
del modelo dominante de produccién y reproduccion y puede contribuir a
practicar una "conciencia anticipatoria” (Payne & Phillips, 2012), donde la realidad
pueda definirse en términos distintos a los del paradigma dominante del
desarrollo y que, en consecuencia, las personas y los grupos sociales puedan
actualizar definiciones diferentes del buen vivir. Un modesto comienzo para la
desintoxicacidn de la vida.
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